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WAHLEN IN DER STADT LUDENSCHEID
VOM 19. BIS ZUM FRUHEN 21. JAHRHUNDERT

Wandel und Kontinuitiat politischer Lager im Spiegel der Reichs- und Bundestagswahlen

Bei der Politik geht es den mei-
sten Menschen heute sicher da-
rum, sich mit aktuellen Tages-
fragen zu beschiftigen. Die Ge-
schichte fritherer Wahlen — au-
Ber der letzten — erscheint da
kaum noch interessant. Den-
noch kann man dabei einen
Uberblick tiber das GroBe, Gan-
ze im kleinen Rahmen, in einer
einzelnen Stadt zu Beispiel, ge-
winnen. Im Folgenden soll es
vor allem darum gehen, ein Be-
wusstsein dafiir zu vermitteln,
wie sich die jeweilige ,,grof3e
Politik™ auf der lokalen Ebene
in Zahlen widerspiegelte, und
zu zeigen, dass es dabei in
unterschiedlichen Phasen der
Geschichte ~ Ubereinstimmun-
gen, aber durchaus auch Be-
sonderheiten festzustellen gibt.
Nebenbei wird dies auch ein
bisschen zur politischen Stadt-
geschichte des 19. und 20. Jahr-
hunderts im Miniaturformat.

Aktuelle Wahlforschung, um
noch einen Satz lang bei der Ta-
gespolitik zu bleiben, verwirrt
uns Zeitgenossen manchmal
mit Daten und Prognosen, mit
Auswertungen {iber Stimmen-
gewinne und —verluste und zu-
dem den irgendwie immer glei-
chen und vorhersehbaren State-
ments von Gewinnern und Ver-
lierern. Historische Wahlfor-

Dr. Langerhans ift Gegner von Audnahmegefeen aller Art.

schung hat es einerseits leich-
ter: Wir wissen, was danach ge-
schah. Andererseits haben wir
Gegenwirtigen es sicherlich
auch nicht so leicht damit, weil
wir uns die jeweiligen histori-
schen Zusammenhénge und Be-
deutungen bis hin zu den Iden-
titdten der jeweils zu wihlenden
Parteien und Personen ver-
gegenwértigen miissen.

Beginnen wir aber damit, uns
etwas liber die Rechtfertigung
historischer Wahlforschung klar
zu machen. Der Historiker Ger-
hard A. Ritter bemerkte dazu:
»Auf Wahlentscheidungen wir-
ken materielle und ideelle Moti-
ve, sozialpsychologisch zu er-
kldrende Préferenzen und Ab-
neigungen, Einfliisse des sozio-
kulturellen Milieus, das Image
und die Propaganda von Kandi-
daten und Parteien neben der
mehr oder minder rationalen
Auseinandersetzung mit kon-
troversen Fragen des Wahl-
kampfes in einer von Fall zu
Fall ganz unterschiedlichen Zu-
sammensetzung ein.” Kurz ge-
sagt: Mit den in Wahlergebnis-
sen prisentierten Zahlen hiangt
das ganze Spektrum sozialer,
wirtschaftlicher und kultureller
Gegebenheiten zusammen. In-
sofern konnte man sich durch-
aus sehr lange mit der Analyse

Dietmar Simon

einzelner Wahlen oder einer be-
stimmten Gruppe von Wahlen
auseinandersetzen. Das kann
hier aber keinesfalls geschehen.
Stattdessen soll hier der Blick
auf die Entwicklung der politi-
schen Milieus in Liidenscheid
konzentriert werden. Dabei
werden die Landtagswahlen
und die Kommunalwahlen zum
Teil aus sachlichen Erwigun-
gen, vor allem aber aus Platz-
mangel fast vollkommen ausge-
klammert.

Seit wann kann man iiberhaupt
von politischen Wahlen im mo-
dernen Sinne sprechen? Dazu
ist zundchst festzustellen, dass
die ersten Wahlen in Liiden-
scheid um die Mitte des 19.
Jahrhunderts noch nicht be-
sonders aussagekraftig waren.
Nach der Einfiihrung der neuen
preuBischen Stiddteordnung
wurde erstmals am 11. Septem-
ber 1842, an einem Sonntag,
nach dem Gottesdienst, eine
Stadtverordnetenwahl durchge-
filhrt. Demokratisch war sie
nicht, denn das aktive und pas-
sive Wahlrecht war gebunden
an Eigentum und Besitz. Von
den damals 3649 Einwohnern
der Stadt waren 314 stimmbe-
rechtigt und 197 wibhlbar,
selbstverstindlich alles Ménner
und zumeist Angehdrige freier

Berufe bzw. Kaufleute und Fa-
brikanten. Parteien gab es noch
nicht. Erst die Revolution von
1848 brachte Bewegung in das
politische Leben, nicht zuletzt
durch die Griindung politischer
Vereine, die Urzellen spiterer
Parteien. Die erste Wahl zu ei-
ner deutschen Nationalver-
sammlung, die eine Verfassung
ausarbeiten sollte, wurde zu-
mindest in indirekter Form
moglich. In Liidenscheid lief
das Verfahren so ab: Am 1. Mai
1848 wihlten die Wahlberech-
tigten sogenannte Wahlminner,
mehrheitlich Unternehmer, Be-
amte und andere Honoratioren.
Die Wahlminner des Kreises
Altena trafen sich drei Tage
spéter in einem Liidenscheider
Lokal. Jeder von ihnen durfte
einen bis drei Namen auf einen
Zettel schreiben, denn es gab
gar keine vorher festgelegten
Kandidaten. Bei der Diskussion
einigte man sich schlieBlich auf
einen Pfarrer aus Altena, der
sich bei der am 10. Mai in Olpe
durchgefithrten Abgeordneten-
wahl als Parlamentsmitglied
unseres Wabhlkreises durchset-
zen konnte.

Interessant sind diese Vorginge
allenfalls fiir die Untersuchung
des zeitgendssischen politi-
schen Bewusstseins. Eine Ant-

3br Wapler in Stadt und Land, Arbeiter und Handwerk er, Landwirthe und Gefdyiftélente, mogt Jhr am 27. Oftober fiir Lengmann,
Sdylieper ober fiir von Sdorlemer geftimmt Haben, vereinigt Cudy am 10. Degemb er

auf den bewiibrten Yolksmann und Horkimpfer fiv Freiheit und Redt
Dr. Paul Langerhans in Berlin!

Buedd yverweift

in  feiner Candidatenvede

in Livenfdyeid bdie Arvbeiter,

wenn  ihnen  die

Tabafftener ju hody ware, anf ven Audweg, Survogate (Kivfdy u. Weidyelblatter) darunter anud) mandyed
,,ﬁol)l und Shlbenblatt” 3u rvaudyen, (Bergleidhe ven Beridyt ver Liidenfdyeiver Seitung, Beilage su Nr. 96.)

Dr. Langerhans aber will feine YoGeve Beloftung des Tabafs, Feine Bertheucrnng des Lidyts
und ved ftarfeuden Trunfs.

Annonce des Wahlvereins der Fortschrittlichen Volkspartei im ,,Liidenscheider Wochenblatt* vom 7. 12. 1881,
worin fiir den Reichstagskandidaten Dr. Paul Langerhans geworben wurde

Auszug aus einem Wahlaufruf vom 7. 12. 1881 im Liid

Woch

wort auf die Frage nach politi-
schen Priferenzen oder Abnei-
gungen geben sie nicht. Und so
sind wir darauf angewiesen, uns
im Folgenden auf diejenigen
Wahlverfahren zu konzentrie-
ren, die genau diese Frage be-
antworten konnen. Die erste
Wahl, die man in diesem Sinne
als aussagekriftig, weil einiger-
maflen demokratisch organisiert
bezeichnen konnte, war die
Wahl zum Reichstag des Nord-
deutschen Bundes im Februar
1867. In Liidenscheid standen
damals insgesamt drei Ménner
zur Wahl: Der Liberale Albert
Florschiitz, der konservative
Arnsberger  Regierungsprési-
dent Heinrich Wilhelm von
Holtzbrinck und der Sozialde-
mokrat Wilhelm Hasenclever.
Von ungeféhr tausend Stimmen
entfielen mehr als zwei Drittel
auf den liberalen Kandidaten,
woran die Stirke des zeitgends-
sischen Liberalismus in der
Stadt deutlich wurde. Man
muss im Ubrigen festhalten,
dass in dieser Wahl sowie in al-
len weiteren Wahlen bis zum
Ersten Weltkrieg offiziell Perso-
nen gewdhlt wurden und nicht
etwa Parteien, denen sich diese
Personen zuordnen lieBen. In
der Praxis trat spéter allerdings
mehr und mehr das sich ent-
wickelnde Parteiensystem zum
Vorschein.

Wir beschrinken uns nun auf
eine kurze Betrachtung der
Reichstagswahlen in Liden-
scheid von 1871 bis 1912. Das
hat folgenden Grund: Zwar
wurden auch in regelméfigen
Abstanden Wahlen zum preufi-
schen Landtag und zur Stadt-
verordnetenversammlung

durchgefiihrt, doch diese unter-
lagen dem sogenannten Drei-
klassenwahlrecht, das heif3t, die
jéhrliche Steuerleistung eines
Mannes bestimmte dariiber, in
welcher ,,Klasse®“ er wibhlen
durfte, anders ausgedriickt, wie
viel seine Stimme jeweils wert
war. Die Problematik, die darin
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Reichstagswahlergebnisse in Liidenscheid 1871-1912 (ohne Stichwahlen)

Wahltag abgegebene Rechtsliberale | Linksliberale | Zentrum Christlich- Sozialdemokraten | Sonstige
Stimmen Soziale

03.03.1871 | 678 262 414 — — 2 -
(38,6 %) (61,1 %) (0,3 %)

10.01.1874 | 966 234 623 51 — 58 —
(24,2 %) (64,5%) |(5,3 %) (6,0 %)

10.01.1877 | 1225 323 778 79 - 45 -
(26,4 %) (63,5%) |(6,5%) (3,7 %)

01.08.1878 | 1460 354 1000 87 — 19 -
(24,2 %) (68,5 %) |(6,0 %) (1,3 %)

27.10.1881 | 1569 373 1127 67 — 1 1
(23,8 %) (71,8 %) | (4,3 %) (0,1 %) (0,1 %)

10.12.1881 | 1610 399 1211 — — 0 -
(24,8 %) (75,2 %) (0,0 %)

28.10.1884 | 1775 417 1200 115 — 43 -
(23,5 %) (67,6 %) |(6,5%) (2,4 %)

21.02.1887 | 2833 1011 1596 — — 226 -
(35,7 %) (56,3 %) (8,0 %)

28.04.1888 | 2796 637 1345 84 — 730 —
(22,8 %) (48,1 %) [(3,0 %) (26,1 %)

20.02.1890 |3043 631 1201 146 - 1065 -
(20,8 %) (39,5 %) |(4,8%) (35,0 %)

15.06.1893 | 3275 803 1186 5 — 1281 -
(24,5 %) (36,2 %) |(0,2 %) (39,1 %)

16.06.1898 | 3897 894 1257 346 — 1400 —
(22,9 %) (32,3%) [(8,9 %) (35,9 %)

16.06.1903 | 4791 896 1344 402 — 1968 -
(18,7 %) (28,1 %) |(8,4 %) (41,1 %)

27.06.1906 |4913 918 1304 448 181 2089 —
(18,7 %) (26,6 %)  [(9,1%) [(3,8%) (42,5 %)

25.01.1907 | 5356 2505 394 154 2457 -

(46,8 %) (7.4 %) |(3,1%) (45,9 %)
12.01.1912 | 6266 2094 694 3224 254
(33,4 %) (11,1 %) (51,5 %) (4,1 %)
IR . . R R e B A O . e i e

%[bgegebeue
timmgettel Splegel, Rarl, o
3 %eﬁrfg[eiter Dbes Piiller, Dttomar,

Davon warenfr. Beairts bes beut:| Beheimer Juftiys u.
T (d;g remuarbe&g:, Dberlandedgerid)tss

Nz | noe i tat, Goln.
lverbanb., Diiffeldorf. ‘
giiltig GmlaIbemur;mt(e.r Fortihr. Boltdpart,

Name ded Kreifesd, Bezirtdamtd, Umtdhauptmannidgaft ujw.
(politifhe VerwaltungBeinfeiten odber Teile von folden.)

Bezgeidnung des MWahlbezirhes

itbev:
haupt

B) Stadtfreisd Liidenjdjeid. |
1. Beivt,

Altenaer:, Wiedenhofs, Schmalfpurs, Sedan:, Lietig-, BViltoria:, Gads, Gerdbeulers, Kamps, Felbs, Wiefens

Ruiers, Pumboldts und Thiinenjtrafpe. 3406 0696|581 12 569 316 253
2. ﬁifﬁ,ir!.

Werdohlers, Konigs, Whedmann-, Eduard-, Berge, Kronpringenftvape, Am] Redenftiid, Redtens und Hanbd- .

weiierjtrafe. 33568 728 618 17 601 363 238
3. B irk,

G, ulz, Hermanns, RKerlfig-, Cuifen:, Ringmauers, Heryogitrape, Unnengafie, Rirdyplas, Rathaus:, Marienfirafe,

Goivene Ede, RommandantenftraBe, Romerweg, Turms, sdgetfttage, Altgaffe, Domgafle, Grabenjtrake,

Rarffelpla, Jm Ort, Shemper:, Sdjiller- und Loberftrape. 3395 782 627 17 610 332 278
4. B ik,

Briuten, Weteldhohlerftrape, Hoh, Schladhthausitrafe, SHhlittenbaderweg. Slittenbach, Schlittenbadper:

Sapl der

1. Dez. 1910
Wahlbered)-
tigten

Ginwofhner-
3ahl am

. We:ienburgers, Wlfen:, Dippelz, Wittel:, Schitgens, Staberger- und Guftavitrape. 3365) T84 662] 8 654 447 207
5. B ik,
?n';):, RKontordia:, Peters, Gartenftrafe, Huudebrint, Gofeborn, Mehr, BVolizfeld, Glfpe, Sauerfelders, Paus )
inens, Sadowa:, Hasdlef: und Wilhelmitrafe. 344 817 0682 16 666 289 377
6. Be;irk.

- Augujtas, Ringofens, Lippers, Siids, Friedv. Wilhelm:, Weft:, Hofubhrs, Birfens, Philipp:, Lobmithlens, Biss
macds, Rdlner:, Rurje:, Wejtfalenfivahe, Schnappe, 1. b. Shnappe, Nattenberg, Elend, Heide, Louifental
un’ Wildmede. 3302F 738] 645 22 623 348 275

7. Beirk,
Wiredhts, Perders, Rarls, Friedrichs, Nords, Kérners, Lefiings, Bahnhofs, Poft:, Mathilben:, Friedhofz, Buther:

ftreie, Am Friedhof, Lofenbadjeritrafie. 2062y 708, 572 12 560] 234 326
8. Beyirt, .

KRnapper:, Winthaufer:, Sachfen:, Bapernjtrape, Onneting, Parf- und Friefenjtrape. 2004] 668] 569 19 5501 322 228
9., Beyick.

Weybergerfirape, Wermederreg, Ludwigftrafe, Hagedornd Kamyp, Steinert, Heebfelderftrape, Dberwermede,

Buctesfeld, Wermede, Kavolinen: und Gujtav Adolfjtrage. 2939 577 495 5 490 372 118

10. Tezirk.
Worth, Breitenloh, Cidhholz, Honfel, Honfelerfivape, Honfelerbrud, Am Breitenloh, Worthitrape, RKaiferallee,
; Horringhaufers, Ober-Tinaberger-, Unter-Tinsdbergerjtrape, Normandie, Goethes, Richard-, Oft-, Siegesitrafe,
i RKRobliveg, LenneftraBe, Rotenhahn, Friedrid)stal. ’ 3224] 7611 663! 10 | 653 459 194
Bufammen Stadtlreid Litbenfdpeid BoS01| 1250, Ol14| 138 3482 2494

Ergebnis einer Stichwahl zum Reichstag in der Stadt Liidenscheid, wie es im ,,Altenaer Kreisblatt“ am 1. 2. 1912 mitgeteilt wurde.
Erkennbar sind Zuschnitt und Grifie der damaligen Stimmbezirke.

1294



Reichstagswahlen 1881-1912
Politischer Wandel in Lidenscheid
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1881 1884 1887 1888 1890 1893 1898 1903 1906 1907 1912
Wahljahr
‘Isozialdemokratischer Kandidat M liberale Kandidaten zusammen ‘
Reichstagswahlergebnisse (1919: Nationalversammliung)
in Ladenscheid 1919 - 1933
Wahltag Stimmen | SPD USPD KPD Zentrum | DDP DVP DNVP Evang. | NSDAP | Sonst.
(Beteilig.) Volks-
dienst
19.01.1919 | 16972 8440 1524 - 1151 3701 2156 - - - -
(89,6%) (49,7%) | (9,0%) (6,8%) (21,8%) | (12,7%)
06.05.1920 | 16662 4291 4805 - 1175 2288 3575 528 - - -
(80,1%) (25,8%) | (28,8%) (7,0%) (13,7%) |(21,5%) |(3,2%)
04.05.1924 | 17612 3535 1134 2852 1388 1589 4801 1867 - 167 279
(81,0%) (20,1%) | (6,4%) (16,2%) | (7,9%) (9,0%) (27,3%) | (10,6%) (0,9%) | (1,6%)
07.12.1924 | 18506 5321 558 2227 1490 2038 4284 2247 - 206 135
(83,1%) (28,8%) | (3,0%) (12,0%) | (8,1%) (11,0%) |(23,2%) |(12,1%) (1,1%) | (0,7%)
20.05.1928 | 18044 7356 125 1662 1403 1940 2811 2023 - 192 532
(76,2%) (40,8%) | (0,7%) (9,2%) (7,8%) (10,7%) | (15,6%) | (11,2%) (1,1%) | (2,9%)
14.09.1930 | 21643 6208 24 4317 1558 1279 1931 1051 1848 2566 861
(87,9%) (28,7%) | (0,1%) (19,9%) | (7,2%) (5,9%) (8,9%) (4,9%) (8,5%) |(11,9%) | (4,0%)
31.07.1932 | 22063 5420 - 4717 1633 408 245 1899 966 6567 208
(87,3%) (24,6%) (21,4%) | (7,4%) (1,8%) (1,1%) (8,6%) (4,4%) |(29,8%) |(0,9%)
06.11.1932 | 20861 4271 - 5890 1555 314 497 2182 968 5026 158
(81,1%) (20,5%) (28,2%) | (7,4%) (1,5%) (2,4%) (10,5%) | (4,6%) |(24,1%) |(0,7%)
05.03.1933 | 23485 4882 - 5367 1613 382 378 2158 1013 7691 1
(91,1%) (20,8%) (22,9%) | (6,9%) (1,6%) (1,6%) (9,2%) (4,3%) |(32,7%) |(0,0%)
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Stimmenanteil in %
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Wahlentwicklung der NSDAP 1924-1933
Deutschland insgesamt und Stadt Liidenscheid im Vergleich

SRR RN
1924 1924 1928 1930 1932 1932 1933

Wahlgang
(1924 und 1932 wurde zweimal gewahlt)

|l Deutschland insgesamt B Stadt Lidenscheid |

Reichstagswahlergebnisse 1924 bis 1933

Wandel politischer Lager in der Stadt Lidenscheid
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‘ISPD (bis 1930 einschl. USPD) BKPD M Zentrum B NSDAP Osonstige Parteien




Den @ahlnusweis mithringen Zur Gahl!

Den Stimmzettl nicht vergessen!  Frilzeiiy wihien!

An die Reichstagswahler
von Liidenscheid-Stat und -Land!

Wer am 6. Juni 1920 zwlnzlg Jahre alt ist und in der Wihler-
liste steht, kann an der Wahl zum ersten Reichstag des zur
' Republik umgestalteten Deutschen Reiches teilnehmen. Das Lokal,
in dem er seinen Stimmgzettel abgibt, kann er aus den Zeitungen
ersehen, worin die Stimmbezirke mit den zugehdrigen Strafien
bekannt gemacht worden sind. Im Wahllokale liegen gemmpeue
Briehl-lchll,ge In den Umschlag steckt man den Wahlzettel
mit dem Namen Imbusch, wenn man Zentrum wihlen will
Wahirecht und erfiillt man seine Wahlpflicl
‘Wahlberechtigt sind Mannel Frauen, Madchen die das ob
angegebene Alter haben. Die Wahlpflicht steht fest fiir jedefi,

der sich selbst fiir reif und verniinftig_genug halt, um an der

Wehlfahrt seines Standes und seines

Auslegung des Schulkompromlssec mit allen Mitteln nlgeie
stellen. Auch in Zukunft wird es treuesten Zusammenstehens
aller religids gsmmen Kreise, gleich welcher Konfession, be-
diirfen, um Angriffe von religionsfeindlicher Seite auf unsere
christliche Weltanschauung abzuwehren

Christliche Eltern!

il %Mdm Wk At . o gebrancht e 53“‘ -und alle, die ihr es einmal sein werdet, mit Stolz weisen wir euch

hin auf die Proteste, die ihr (um mit dem Minister Hanisch zu
reden) wa: onweh&mr))

religiose Schulerziehung euch zur Wehr zu setzen. Diese
htben bewiesen, daB ihr euch nicht wollt wie Waschla

ist-riickstindig oder hochst bequem, wer wihlen kann

und doch nicht wahlt.

eachtet von-allen, die seit 50 Jahrcn-

.  Zentrumspartei, hochg
ihr mannhaites Eintreten far Wahrheit, Freiheit und Kacht
miferlebt, aber von den einseitigen Klassenvertretern rechts und
links gehaBt und_bekampit als unerschrockene Storerin ihrer
selbstsiichtigen sh'ebun%m darf auch in dem heutigen unerhorien
e S e e ‘Anspruch, iir
Programm zu entwickeln.

Relchstlgswihler'
Der Reichsvorstand der Zentrumspartei hat in seinem Wahlaufruf
folgende fiir jeden katholischen wie: evangelischen Christen selbst-
verstandliche ' Satze verdffentlicht: »Wir sind uns wohl bewuBt,
daB mit staatlichen MaBnahmen und Gesetzen allein unserem Volke
et zu llfen s, wem nicht el {cfe ineriche Emeuerung
alle Glieder unseres Volkes erfaBt. Die Ueberwindung
miteralstschen (4. glaubensiosen oder glanbenswidrigen) Geisics,
dic Versdhnung der Stande, den Sicg ber Klassenkampf
und Klassen-Egoismus (d. h. Selbstsucht) kann nur der Geist
des Christentums herbeifiihren. Getreu

J wird;:
Kampf

assen! Aber iiberseht doch nicht, daB der Schul-

kamp. erst jetzt in voller Schitfe entbrennen wird. Seht euch
daher um nach eirier Partei, die wie ei 1
itterbose -

wenn demnichst (in diesem Jahre noch!l)-
losgeht.

Ohne ein starkes Zentrum

ist die christliche Schule verloren!
Wir hier in Liidenscheid und Umge%end haben ein besonderes
Interesse daran. Wenn das zukiinftige Reichs-Schulgesetz_ auch
nur die geringste Handhabe dazu bietet, dann wird bei der be-
Kannten der hicsigen stadtischen undgemeind-
lichen Ve Schi

die christliche lige
AT T s R
Namen Imbusch kann cure Kinder vor solchen Schligen retten!
- Reichstagswihler

von Liidenscheid-Stadt und Amtl

Thr gehért fast alle dem Arbekerlllnde an oder dem Stande der
Leset d: las Zentrum

unsere
treten wir deshalb ein fiir eine ihrer Bedeutung enupmchen&’e Stel-
lung von Religion und Kirche im Staate.«

Reichstagswihler
christlichen Glaubens!

was
will: ,dem h die Partei die hergebrachte Treue.
er bestehen auf d|e Fortfiihrung der bereits in Ang‘nlf enommenen

ey L i Aigesellin = beltds Gesillmptonsees
Wirtschatt ausbaut und sichert. Das Tarit. und Ehigun

wesen ist zu d rechtlich Be
V i R A

Sind euch solche Worte nicht aus dem Herzen gesp: ?
Gewisse Kreise bemithen sich in geradezu gehissiger Weise, die
christlichen Feiertage abzuschaffen, deren Feier doch dic
H:mn erhebt, den Geist veredelt, die ganze Lebensauffassung und
Lebensfithrung zur Hohe fihrt. Tut uns da nicht eine starke
Partei not, die solche Kreise in die Schranken weist? Das Zentrum
t diese Partei und will es auch weiter sein.

Horet weiter, was der Reichswahlaufruf des Zentrums sagt:
»Die allergroBte Bedeutung messen wir dem vom kiinftigen Reichs-
tag zu schaffenden neuen Reichs-Schulgesetze bei. Von seiner
Fassung wird die Zukunit der Schule im gesamten deutschen Reiche
in erster Linie abhangen..... Wir werden uns mit allen Kraften
dafiir einsetzen, daB die verlmunglmiﬂlgen Rechte auf eine
christliche Schule den Eltern nicht geschmilert werden. Wir
werden uns jeder, die christliche Erziehung benachteiligenden

Flugblatt der Zentrumspartei

Eine unserer wichtigsten Sorgen ist die Hebung der Wohnungs-
no( und die Forderung des Sledllmgw- und Heimstattenwesens.

Wul wir in ihr Oednnk:n und Kraﬁ: wlrksam schendweldle allein

Zustande fiihren konnen

Arbeiter und Arbmtermnen!
Liidenscheid ist Industriestadt. Auch unsere Tiler in West und
Nord und Ost starren von Fabriken. Soll all dieser Volkxmchmm
und derer, die
b nahestehen, rettungslos untergehen? Nur eine rnm e Em
wicklung der sozialen Verhltnisse kann uns vor
einander bewahren. Wir wissen sehr wohl, daB Selblﬂlﬂlh
notig ist, um das arbeitende Volk an dem Reichtum seiner Industrie

wAn die Reichstagswdihler

von Liidenscheid-Stadt und —Land*“ vom Juni 1920

steckt, ldsst sich schon an einem
Beispiel zeigen: Im Jahre 1898
hatten 4667 Mainner in Liiden-
scheid das Recht zur Teilnahme
an den Reichstagswahlen, aber
nur gut die Hilfte davon, ndm-
lich 2636, hatten auch das kom-
munale Wahlrecht. Und von
diesen 2636 Wahlberechtigten
entfielen 95 Prozent auf die
Steuerklasse mit den geringsten
Steuerleistungen, also auf die
darmere Gruppe, 4,4 Prozent auf
die zweite und 0,6 Prozent auf
die erste Steuerklasse. Jede
Steuerklasse wihlte {ibrigens
jeweils ein Drittel des kommu-
nalen Parlamentes. Man kann
sich denken, dass diese Unge-
rechtigkeit zu heftigen Ausein-
andersetzungen filihrte. Diese
aber sind hier nicht unser Thema.

Richten wir also den Blick auf
die Reichstagswahlen in Liiden-
scheid, obwohl man auch in
diesem Fall einen weiteren Hin-
weis machen muss: Bei der
letzten einigermaflen demokra-
tischen Wahl wihrend des Kai-
serreiches, die 1912 stattfand,
gab es 7259 wahlberechtigte
Einwohner in der Stadt. Das
waren etwa 22,5 Prozent von al-
len Menschen, die damals tiber-
haupt in Liidenscheid lebten.
Man kann also davon ausgehen,

dass die Zahlen nur ein Fiinftel
bis ein Viertel der stddtischen
Bevolkerung  représentieren.
Trotzdem ergibt sich daraus ein
sozialwissenschaftlich einiger-
maflen sauberes Bild.

Man kann an der vorliegenden
Ubersicht zu den Reichstags-
wahlergebnissen in Liden-
scheid von 1871 bis 1912 einige
auffillige Dinge erkennen. Zum
einen wird ganz deutlich, wie
groB die Ubermacht des politi-
schen Liberalismus in dieser
Stadt zu Beginn des Kaiserrei-
ches war. Diese politische Rich-
tung war damals (wie auch
noch in der Weimarer Republik)
in zwei Fliigel gespalten. Die
Nationalliberalen, politisch
weiter rechts stehend, unter-
stiitzten die Politik der konser-
vativen Reichsregierung unter
Kanzler Bismarck, die Linksli-
beralen, die sich zum grofBten
Teil in der Freisinnigen Partei
zusammenfanden, opponierten
dagegen und traten fiir grofere
biirgerliche Freiheiten ein. Die
Rechtsliberalen hatten bis Mitte
der 1880er Jahre ungefihr ein
Viertel der Liidenscheider Wih-
lerklientel hinter sich, die
Linksliberalen sogar zwei Drit-
tel, in einer Ausnahmesituation
sogar drei Viertel aller Stim-

Bundestagswahlergebnisse in Liidenscheid 1949-2002

Deutschen

der
Volkspartei von 1924. Die DVP
war damals die stirkste biir-
gerliche Partei in Liidenscheid

Wahliplakat

men. Zusammengenommen
waren das 90 bis 100 Prozent.
Die Bedeutung dieser Grofe
wird einem erst dann richtig
klar, wenn man Vergleiche an-
stellt, zum Beispiel mit dem
Reichsdurchschnitt, wo beide
liberalen Richtungen als politi-
sche Interessenvertretungen des
Biirgertums zusammen auch
sehr stark waren, aber gemein-
sam ,nur’ auf etwa 40 bis 45

Wahltag

Stimmen
(Beteiligung)

SPD

CDu

FDP Griune

Sonstige

14.08.1949

28792
(82,7%)

10894
(37,8%)

9372
(32,6%)

3613
(12,5%)

4913
(17,1%)

06.09.1953

31651
(85,1%)

11411
(36,1%)

12598
(39,8%)

4648
(14,7%)

2994
(9,5%)

15.09.1957

33317
(86,9%)

12585
(37,8%)

15492
(46,5%)

3385
(10,2%)

1855
(5,6%)

17.09.1961

35737
(86,9%)

14932
(41,8%)

14329
(40,1%)

5453
(15,3%)

1023
(2,9%)

19.09.1965

36472
(86,1%)

16094
(44,1%)

15100
(41,4%)

3691
(10,1%)

1587
(4,4%)

28.09.1969

46269
(85,1%)

22299
(48,2%)

18065
(39,0%)

3500
(7,6%)

2405
(5,2%)

19.11.1972

51074
(90,0%)

25845
(50,6%)

19700
(38,6%)

5042
(9,9%)

487
(1,0%)

03.10.1976

50026
(90,5%)

22911
(45,8%)

21856
(43,7%)

4822
(9,6%)

437
(0,9%)

05.10.1980

48034
(87,4%)

21860
(45,5%)

19224
(40,0%)

6213
(12,9%)

737
(1,5%)

06.03.1983

48829
(88,0%)

20569
(42,0%)

22654
(46,4%)

3131
(6,4%)

2188

(4,5%)

287
(0,6%)

25.01.1987

45352
(80,8%)

19075
(42,1%)

18713
(41,3%)

4135
(9,1%)

2806

(6,2%)

623
(1,4%)

02.12.1990

42388
(74,6%)

16668
(39,3%)

16880
(39,8%)

5481
(12,9%)

1445

(3,4%)

1914
(4,5%)

16.10.1994

43563
(78,3%)

18672
(42,9%)

16677
(38,3%)

3439
(7,9%)

2521

(5,8%)

2254
(5,2%)

27.09.1998

45265
(81,1%)

20738
(45,8%)

14832
(32,8%)

3592
(7,9%)

2587

(5,7%)

3516
(7,8%)

22.09.2002

42092
(76,3%)

18317
(43,5 %)

14810
(35,2 %)

4070
(9,7 %)

2933

(7,0 %)

1962
(4,7%)
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Woran lag diese lokale Uber-
macht des Liberalismus? Einer-
seits sicher daran, dass es eine
entsprechende jahrzehntelange
Tradition gab, die sich auch an
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Familien und politisch Aktiven
festmachte. Der politische Kon-
servativismus hatte in Liiden-
scheid keine Chance, auch
wenn man hinzufiigen muss,
dass die Liidenscheider Natio-
nalliberalen  gesellschaftspoli-

DAS$ sIND DIEFEINDE pER

DEMOKRATIE!

Wahlplakat der SPD zur Reichstagswahl von 1930, die der NSDAP
und der KPD starke Gewinne in Liidenscheid brachte
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tisch konservative Ansichten
vertraten. Die dritte grof3e poli-
tische Richtung, der politische
Katholizismus, der sich in der
Zentrumspartei  organisierte,
hatte im traditionell protestanti-
schen Liidenscheid ebenfalls ei-
nen schweren Stand und ent-
wickelte sich erst zur Jahrhun-
dertwende hin auf ein konstan-
tes Niveau von etwa 8 bis 9 Pro-
zent der Wihlerstimmen.

In der Mitte der 1880er Jahre
fand dann ein Umbruch statt.
Binnen weniger Monate ent-

stand in Liidenscheid unter den
an sich dafiir nicht gerade for-
derlichen Bedingungen des So-
zialistengesetzes eine immer
stirker werdende sozialdemo-
kratische Wéhlerklientel. Wéh-
rend der Kandidat der Sozialde-
mokratischen Partei 1881 noch
keine einzige Stimme erhalten
hatte, gab es 1890 bereits liber
1000 Anhédnger der politisch
unterdriickten Sozialdemokra-
tie. Das entsprach einem Wéh-
leranteil von iiber einem Drittel.
Diese Entwicklung macht deut-
lich, wie sehr die Stadt in der

Phase der Hochindustrialisie-
rung und des sich entwickeln-
den Obrigkeitsstaates von einer
selbstbewusster werdenden
Arbeiterschaft — gepriagt war.
Die Politisierung der Bevolke-
rung war in ganz erheblichem
MafBe von lokalen Organisatio-
nen und von einer Teilnahme
am Offentlichen Leben abhin-
gig. Beide Faktoren gewannen
im Laufe der Zeit an Bedeu-
tung, und so ist es auch nicht
verwunderlich, dass die Beteili-
gung an den Reichstagswahlen
von 1871 bis 1912 kontinuier-

,, md)stag fic §reiheit und 8mebzu
B r mal)lfms me[tfalem@iib
$tationalfozialiftifdye Dentfdye Arbeiterpavtei

dolf Hitler
 Bef  §ri¢  Gbring  Goebbels Dagner |

Eine ,,Wahl* fiir ,,Freiheit und Frieden“? - Stimmzettel zur sogenannten Wahl

des Reichstags im April 1938



Heine EHI!EI‘lIIIBNE‘
Konrad Adenauer

il

Konrad Adenauer auf einem Wahlplakat der CDU von 1957. Bei
dieser Wahl errang die Union ihren bislang grofiten Stimmen-

anteil in Liidenscheid

lich stark anstieg. Am Vorabend
des Ersten Weltkrieges war
Lidenscheid ganz eindeutig
von einer Hochburg des fort-
schrittlichen Liberalismus zu

einer Doméne der sozialdemo-
kratischen  Arbeiterbewegung
geworden. Eine Gegeniiberstel-
lung der Stimmenanteile der
Liberalen insgesamt und der

Damit Sie
., auch morgen

leben

kénnen.

Willy Brandt auf einem Wahlplakat der SPD von 1969.
Bei dieser Wahl errangen die Sozialdemokraten einen Stimmen-
anteil von fast fiinfzig Prozent in Liidenscheid

Sozialdemokratie zeigt diesen
Prozess deutlich.

Dies war die Ausgangsposition
fiir die lokale Wahlentwicklung
in der Weimarer Republik, dem
ersten wirklich demokratischen
Staat auf deutschem Boden. Es
ist allgemein bekannt, wie ver-
wirrend und komplex die allge-
meinpolitische Entwicklung in
Deutschland zwischen dem Er-
sten Weltkrieg und der national-
sozialistischen Diktatur war. In
Liidenscheid, einer Stadt, deren
Wahlentwicklung derjenigen in
einer industriellen GrofBstadt
dhnelte, war das nicht grund-
sdtzlich anders.

Im Uberblick zeigt die Wahlent-
wicklung der Weimarer Zeit
zwei markante Einschnitte, je-
weils am Anfang und am Ende
der zwanziger Jahre. Die
Reichstagswahl ~ von 1920
brachte ein Ergebnis, das die lo-
kalen Tendenzen der Kaiserzeit
abbrach: Der Kriftezuwachs
der Sozialdemokratie war zu
Ende, und das Stiarkeverhaltnis
von Links- und Rechtslibera-
lismus kehrte sich um. Die DVP
legte in dieser Stadt wihrend
der Inflationszeit kraftig zu und
stellte damit zeitweise den
wichtigsten Orientierungsrah-
men fiir das stidtische Biirger-
tum dar. Immerhin war Liiden-
scheid noch 1924 eine der Stad-
te mit dem hdchsten Stimmen-
anteil der Liberalen in Deutsch-
land. Auf der linken Seite des
Parteienspektrums kam es jetzt
auch hier zu einer Spaltung der
Arbeiterbewegung in die SPD,
die USPD und mit etwas Verzo-
gerung auch die KPD, die erst-
mals bei der preuBlischen Land-
tagswahl im Februar 1921 an-
trat und auf Anhieb etwa zehn
Prozent der Stimmen erhielt.

Betrachtet man dagegen die
Wahlentwicklung der Zen-
trumspartei, so fallt die aufler-
ordentliche  Stabilitdt  ihrer
Waihlerklientel auf, die auf ein
konsistentes katholisches Mi-
lieu in der protestantischen Um-
gebung hindeutet. Etwas Neues
in der Weimarer Zeit war hinge-
gen, dass seit der groflen Krise
um 1923 ein definitiv konserva-
tives Lager FuB fasste, dessen
politische Vorstellungen im We-
sentlichen autoritdre Konzepte
enthielten. Die DNVP erhielt
seit 1924 Stimmenanteile von
iiber zehn Prozent. Seite 1930
trat der Evangelische Volks-
dienst hinzu, der andernorts
Christlich-Sozialer Volksdienst
hie3 und eine Abspaltung von
der DNVP war. Diese Partei
schnitt hier deutlich besser ab
als im Reichsdurchschnitt.

Den zweiten markanten Ein-
schnitt der Wahlentwicklung
markiert die Reichstagswahl
des Jahres 1930. Sie halbierte
den Stimmenanteil der Libera-
len und lieB den der NSDAP
empor schnellen. Auf der ande-
ren Seite des politischen Spek-
trums steigerte sich die Kom-

munistische Partei nach einem
Zwischentief auf {iberdurch-
schnittliche Werte. Bei der er-
sten Wahl des Jahres 1932 wur-
den die Nationalsozialisten, bei
der zweiten Wahl die Kommu-
nisten am héufigsten in Liiden-
scheid gewdhlt. Wihrend die
Wahlerfolge der NSDAP abso-
lut gesehen zwar auch hier im-
mens waren, doch im Vergleich
zu anderen Stiddten und vor
allem landlichen Gegenden
unterdurchschnittlich, avancier-
te die KPD in der Zeit der gro-
Ben Arbeitslosigkeit zu einer
Partei, die zeitweise iiber ein
Viertel der Bevolkerung hinter
sich brachte, eine Entwicklung,
die heute aus dem kollektiven
Gedichtnis der Bevolkerung
weitgehend verschwunden ist.
Die letzte Wahl, die noch unter

Wahlplakat der ,,Griinen“

kratischen Systems auch hier
kontinuierlich anstieg.

Fiir eine detaillierte Analyse ist
hier nicht der geeignete Ort,
doch es soll zumindest auch ein
kleiner graphischer Eindruck
davon vermittelt werden, dass
sich das Wahlverhalten der Li-
denscheider Bevolkerung nach
dem Ersten Weltkrieg zwar in
seinen groflen Tendenzen der
allgemeinen Entwicklung ange-
passt hatte, anstatt Sonderwege
zu beschreiten wie im Kaiser-
reich, doch einzelne Entwik-
klungen bemerkenswert bleiben.

Die NSDAP erzielte in Liiden-
scheid unterdurchschnittliche

Ergebnisse. Uberhaupt konnte
die Stadt auch nach 1933 nicht
gerade als eine sichere Bastion

zur Bundestagswahl von 1983.

In Liidenscheid blieb die Partei damals noch unter 5 Prozent der

abgegebenen Stimmen

einigermaflen demokratischen
Bedingungen stattfinden konn-
te, brachte fiir die NSDAP noch
im Mirz 1933 nur ein knappes
Drittel der Wihlerstimmen,
wihrend SPD und vor allem
KPD in dieser angespannten Si-
tuation noch verhiltnismifig
groBe Stimmenanteile behiel-
ten.

Blickt man im Ubrigen auf die
Wahlbeteiligung in der Zeit der
Weimarer Republik, so ist fest-
zuhalten, dass diese immer bis
auf 1928 sehr hoch lag, auch im
Vergleich zum Landesdurch-
schnitt. Von einer Politikmiidig-
keit der Bevolkerung wird man
also nicht sprechen konnen,
auch wenn insgesamt natiirlich
die Zahl der Gegner des demo-

der Nationalsozialisten gelten,
was durch die Entstehung gro-
Berer Widerstandszirkel von So-
zialdemokraten und Kommuni-
sten belegt wird. Auf der ande-
ren Seite zeigt sich auch die re-
lative Stirke von SPD und KPD
wihrend der Zeit der Weimarer
Republik. Fragt man nach der
Herkunft der Stimmen fiir die
NSDAP, so ist klar erkennbar,
dass diese zu einem grofien Teil
aus dem ehemals liberalen La-
ger kamen sowie aus dem der
vormaligen Nichtwahler und
weniger aus dem Lager derjeni-
gen, die ansonsten die Parteien
der Linken gewéhlt hatten, ge-
schweige denn aus dem katholi-
schen Bevdlkerungsanteil der
Stadt.
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In die Industriestadt Liidenscheid entstand die Kommunistische Partei Deutschlands (KPD) erst
mit einiger Verspitung (hier ein Plakat zur Reichstagswahl vom Juni 1920), fand dann aber bis

1933 einen beachtlichen Wihleranhang.

Nach dem Ende der nationalso- eine neue Phase der politischen
zialistischen Diktatur begann Entwicklung. Einige Parteien

ratisch

T Ero A A R ER T TN 9T e

Bei der Wahl zur deutschen Nationalversammlung im Januar
1919 hatten erstmals auch Frauen das Wahlrecht. Um diese Klien-
tel warben auch die politischen Parteien, wie dieses Plakat der
Deutschen Demokratischen Partei (DDP) zeigt, die in Liiden-
scheid einen beachtlichen, aber voriiber gehenden Erfolg erzielte.

entstanden neu, andere, die es
auch vor 1933 schon gab, wur-
den wiedergegriindet. Was bei
den Bundestagswahlen im
Unterschied zu den Wahlen in
der Weimarer Zeit sofort auf-
fallt, ist eine auflerordentliche
Kontinuitit der Entwicklung.
Man kann dabei auch beobach-
ten, dass das politische Leben in
der Stadt (wie auch schon vor
1933) sehr stark von tiberregio-
nalen Entwicklungen geprigt
war und ist und lokale Be-
sonderheiten allenfalls noch bei
den GroBenverhéltnissen der
politischen Lager eine Rolle
spielen.

Im Hinblick auf das Wahlsy-
stem gab es in dieser Zeit deut-
liche Unterschiede zu den vor-
angegangenen Abschnitten.
Zum einen haben die Wahlbe-
rechtigten bei den Bundestags-
wahlen sowohl eine Erst- als
auch eine Zweitstimme (fiir das
Folgende wurden nur die
Zweitstimmenergebnisse heran-
gezogen). Zum anderen dnderte
sich die Wahlkreiseinteilung im
Unterschied zur Zeit des Kai-
serreiches und zur Zeit der Wei-
marer Republik sehr héufig,
was aber an dieser Stelle keine
Rolle spielt. Das aktive Wahl-
recht hatten im Kaiserreich nur
Minner ab 25 Jahren, in der
Zeit der Weimarer Republik
beide Geschlechter ab 21 Jah-
ren. In der Bundesrepublik wur-
de das Wahlalter 1975 auf 18
Jahre herabgesetzt.

Die Ubersicht iiber die Ent-
wicklung der Bundestagswahl-

ergebnisse in Liidenscheid zeigt
schnell, dass die groBen Par-
teien CDU, FDP und SPD von
1949 an dominieren. Das iiber-
rascht keinen. Neben ihnen gab
es stets einige kleine und klein-
ste Parteien von unterschied-
licher Lebensdauer. Als vierte
groBere Partei etablierten sich
dann aber auch hier seit den
achtziger Jahren die Griinen. In
der Kategorie der ,,sonstigen®
Parteien gab es zunichst bei
den ersten Bundestagswahlen
nach der Staatsgriindung grofe-
re Werte — wie im gesamten
Bundesgebiet auch. Darin ent-
halten waren zum Beispiel die
Stimmen fiir die wiedergegriin-
dete und 1956 verbotene KPD
oder fiir den ,,Block der Hei-
matvertriebenen und Entrechte-
ten“ (BHE). In den sechziger
Jahren kam auch hier ein gewis-
ser Aufschwung der rechtsex-
tremen NPD hinzu. In den sieb-
ziger und achtziger Jahren aber
teilten sich die groferen Par-
teien das Feld fast vollig unter
sich auf. Das erstmalige Auftre-
ten der Griinen nach 1980 ldsst
sich hinzurechnen. Erst nach
der Wiedervereinigung gewin-
nen die kleineren Parteien auch
in Liidenscheid wieder etwas an
Gewicht, vor allem die rechts-
extremen Republikaner sind da-
zu zu rechnen.

Insgesamt aber folgt die Wahl-
entwicklung in Liidenscheid
von seinen generellen Tenden-
zen — damit meine ich quasi die
Kurvenverldufe — dem Gesamt-
bild. Unterschiedlich ist aller-
dings das Niveau, auf dem sich
die groBeren Parteien im Ver-
gleich zum Bundesdurchschnitt
bewegen: Die SPD und die FDP
erhielten in Liidenscheid immer
hohere Stimmenanteile, die
CDU und seit 1983 die Griinen
immer niedrigere Stimmenan-
teile. Dies konnte man zweifel-
los soziologisch erkldren. Es
spiegelt sich darin zum Beispiel
die soziale Struktur der Indu-
striestadt Liidenscheid wider,
auch eine weitgehend wirt-
schaftsliberale Tradition inner-
halb  biirgerlicher Bevdlke-
rungsschichten.

Blickt man von dieser Stelle aus
noch einmal zuriick, so haben
wir es bei der Geschichte der
politischen Wahlen zu deut-
schen Nationalparlamenten mit
drei unterschiedlichen Phasen
zu tun: Die Wahlen zum deut-
schen Reichstag wihrend der
Kaiserzeit waren davon be-
stimmt, dass spezifische lokale
Voraussetzungen zu einer sehr
individuellen lokalen Wahlent-
wicklung fithrten, auch wenn

man zugestehen muss, dass
selbstverstindlich auch die Po-
litik auf der nationalen Ebene
bei jedem Wahlgang eine wich-
tige Rolle spielte. Die Reichs-
tagswahlen wihrend der Wei-
marer Republik spiegelten poli-
tische Verwerfungen wider, die
mit spezifischen lokalen Ver-
héltnissen immer weniger zu
tun hatten. Dennoch gab es von
1919 bis 1933 Liidenscheider
Besonderheiten. Die Bundes-
tagswahlen seit 1949 erbrachten
Ergebnisse in dieser Stadt, die
bis auf graduelle Unterschiede
keineswegs mehr aus dem Rah-
men fallen. Die Politik ist,
wenn man so will, ,,entlokali-
siert™ worden und findet in der
Wahrnehmung der Menschen
nicht mehr in Liidenscheid,
sondern in Bonn (frither) bzw.
Berlin (heute) statt. Das ist zu-
gegebenermaflen eine gewisse
Vereinfachung, doch auffalli-
gerweise korrespondiert sie mit
der Beobachtung, dass in den
vergangenen Jahren die Wahl-
beteiligung gesunken ist — bei
den Bundestagswahlen seit
1990 zumeist auf unter 80 Pro-
zent, bei Landtags- und Kom-
munalwahlen in Liidenscheid
auf ein noch geringeres Niveau,
auf teilweise weniger als 50
Prozent ndmlich (wie bei den
letzten beiden Kommunal-
wahlen in den Jahren 1999 und
2004). Das hat es ansonsten nur
zu Beginn der Geschichte der
politischen Wahlen gegeben, im
zweiten Drittel des 19. Jahrhun-
derts ndmlich, als die Menschen
sich erst noch daran gewohnen
mussten, dass sie ein Wahlrecht
erhalten hatten.

Anmerkung: Bei dem Text han-
delt es sich um die etwas iiber-
arbeitete Fassung eines Vortra-
ges, der im Stadtmuseum
Liidenscheid am 24. September
2002 im Rahmen der Veranstal-
tungsreihe ,,50 Jahre Heimat-
verein Liidenscheid gehalten
wurde. Im Sinne der Lesbarkeit
und entsprechend dem Vortrags-
charakter des Textes wird an
dieser Stelle auf Nachweise in
Form von Fufinoten verzichtet.
Stattdessen sei verwiesen auf
Dietmar  Simon:  Politische
Milieus in stddtischer Gesell-
schaft. Ein  wahlstatistischer
Uberblick zur neueren
Geschichte der Stadt Liiden-
scheid, in: Der Mdrker 39
(1990), S. 207-215, sowie ders.:
Arbeiterbewegung  in  der
Provinz. Soziale Konflikte und
sozialistische Politik in Liiden-
scheid im 19. und 20. Jahrhun-
dert, Essen 1995.
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